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Poder Judiciario
JUSTICA FEDERAL DE PRIMEIRD GRAU

MANDADO DE SEGURANCA (120) N° 5006844-93.2017.4.03.6100 / 5* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CAMOMILLE PHARMA - FARMACIA DE MANIPULACAO E HOMEOPATIA LTDA
- ME, NOVA NATURAL FARMACIA DE MANIPULACAO E HOMEOPATIA LTDA - EPP,
HERBOFARMA FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA - ME, NEW NATURAL ALIMENTOS E
COSMETICOSNATURAISLTDA - ME, NOVA NATUREZA FARMACIA DE MANIPULACAO E
HOMEOPATIA LTDA - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: FLAVIO MENDES BENINCASA - SP166766
Advogado do(a) IMPETRANTE: FLAVIO MENDES BENINCASA - SP166766
Advogado do(a) IMPETRANTE: FLAVIO MENDES BENINCASA - SP166766
Advogado do(a) IMPETRANTE: FLAVIO MENDES BENINCASA - SP166766
Advogado do(a) IMPETRANTE: FLAVIO MENDES BENINCASA - SP166766

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO
PAULO, CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

SENTENCA

| —Relatorio:

Como ja aduzido quando da apreciacdo do pleito de natureza liminar, trata-se de mandado de seguranca
impetrado por CAMOMILLE PHARMA FARMACIA DE MANIPULAQAO E HOMEOPATIA LTDA ME,
NOVA NATURAL FARMACIA DE MANIPULACAO LTDA, HERBOFARMA FARMACIA DE
MANIPULACAO LTDA EPP, NEW NATURAL ALIMENTOS E COSMETICOSNATURAISLTDA ME
e NOVA NATUREZA FARMACIA DE MANIPULACAO E HOMEOPATIA LTDA ME em face do
PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO visando a
concessdo de medida liminar para determinar que a autoridade impetrada se abstenha de realizar fiscalizacGes
no interior dos estabel ecimentos impetrantes e suasfiliais, ou sgja, fora da area de vendas, bem como de
negar licengas ou registros, limitando-se a verificar a presenca de profissional legalmente habilitado.

As impetrantes relatam que sdo farmécias de manipulacéo e sofrem fiscalizacdes constantes do Conselho
Regional de Farmacia do Estado de S3o Paulo, as quais exorbitam a area de sua competéncia e abrangem
competéncias exclusivas do Orgéo de Vigilancia Sanitaria.
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Sustenta que as fiscalizagdes realizadas pelo Conselho Regional de Farmécia estéo limitadas a area de
vendas, incumbindo a Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitéaria— ANVISA averificagdo das condigdes
sanitérias de funcionamento e de producdo de medicamentos, nos termos do artigo 44, daLe n° 5.991/73.

O pedido das impetrantes foi assim deduzido:

“A - Afastar 0 ato coator consubstanciado nas fiscalizagdes e autuacfes ilegais, determinando que a
autoridade impetrada se abstenha derealizar fiscalizagdes no interior do estabelecimento dos
impetrantes e suasfiliais, ou sgja, fora da area de vendas, selimitando a verificar a presenca de
profissional legalmente habilitado no estabelecimento, ndo podendo ainda negar licengas ou registros
motivado por fatos que exorbitem sua competéncia legal.”

A liminar foi parcialmente concedida, nos seguintes termos;
“Pelo todo exposto, defiro parcialmente a liminar pleiteada para determinar que:

a) a autoridade impetrada se abstenha de autuar as impetrantes em razéo de irregul aridades verificadas em
Sseus estabel ecimentos;

b) as fiscalizagdes realizadas pelo Conselho Regional de Farmécia do Estado de S&o Paulo fiquem restritas a
area de venda dos estabel ecimentos das impetrantes, podendo enviar a Vigilancia Sanitaria os rel atorios
contendo as irregularidades apuradas.”

Sobrevieram informagdes e memoriais nos quai s a autoridade coatora aduzi que ndo houve autuagdo ou
imposi¢ao de sancdo relativa as condicles sanitérias do estabel ecimento, sendo a visita destinada a afericdo
da responsabilidade técnico-farmacéutica pel o estabel ecimento. Assevera, ainda, que diante de
irregularidades cuja apuracdo caiba a outra autoridade, € seu dever comunicar a ocorréncia.

Houve manifestacgo do M PF pela auséncia de causa para sua intervencao.

E a suma da controvérsia e do processado.

Il — Fundamentag&o:

Primeiramente, rejeito a preliminar de auséncia de interesse de agir na medida em gue a atuacdo da
autoridade coatora despertou justo receio de exercicio irregular de poder de policia.

No mérito, aplica-se ao caso, na posi¢ao de premissa maior, o entendimento assentado pelo Superior Tribunal
de Justica quando do julgamento do Recurso Especia 1.331.221, de cuja ementa colhe-se excerto que
sintetiza a conclusdo alcancada:

A jurisprudéncia desta Corte j& consolidou o entendimento de que, nos termos do disposto no art. 44 daLei n.
5.991/1973, cabe a0 6rgao de vigilancia sanitaria a atribuicdo de licenciar e fiscalizar as condicbes de
funcionamento dos estabel ecimentos farmacéuticos, no que tange ao cumprimento de padrdes sanitarios
relativos ao comércio exercido, sendo que aos Conselhos Regionais de Farmacia compete afiscalizagdo
quanto ao exercicio profissiona dos farmacéuticos, bem como a aplicagdo de eventuai s punic¢des decorrentes
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de expressa previsdo legal, ndo se confundindo a competéncia funcional do Conselho com ade Vigilancia
Sanitéria.

Isso posto, cumpre ter em vista que o estabel ecimento em s, seré fiscalizado pela autoridade sanitaria— e néo
pelo Conselho — ao passo que o ente profissional estdincumbido da afericdo daregularidade da préticalevada
aefeito pelo farmacéutico.

Disso ndo se depreende, ao contrério do quanto parecia quando da concessao parcia daliminar perseguida,
gue esteja 0 Conselho Regional de Farméaciaimpedido de adentrar ao estabel ecimento para além do bal cao,
pois para a correta verificagdo das condicdes nas quais é ef etivamente exercido o mister impbe-se a
observacado do cenario global da atuagdo do profissional, ndo se satisfazendo a afericdo com amera
constatacdo da presenca ou ndo do farmacéutico. O cumprimento dos deveres e a satisfagdo dos direitos do
farmacéutico sdo constatados mediante uma andlise dareal situacdo laboral e suas circunstancias, ndo se
podendo limitar a agdo fiscalizatoria a parte do estabel ecimento, sendo revisto nesta sentenga, assim, 0
entendimento exarado em liminar que se constituia em Gbice paraaampla e irrestrita afericdo in loco do
exercicio profissional.

Por outro lado, observo que o exercicio do poder de policia pelo Conselho deu-se tendo em vistaa
deontologia e a ética propria do profissional da salide sob seu crivo, ndo submetendo qualquer das impetradas
areprimenda em razéo de motivo outro que ndo agquele consistente no dever de ter a presencade
farmacéutico no estabel ecimento.

A remessa de informacfes para outros entes fiscalizadores ndo consubstanciailegalidade. Pelo contrario, €
dever inerente ao esforco comum na promogao da satide publica.

Por fim, a quest&o relativa ater estoque de medicamento quando ndo se deveria té-lo, ndo merece intervengédo
judicial na medida em que inocorreu exercicio de poder de policia, constituindo-se em mera observacdo para
que haja o regular exercicio da atividade de farmacéutico pelo respectivo profissional que tem o dever ético

de promover o regular manuseio dos farmacos, ndo podendo compactuar com as mas praticas, sob penade
inclusive de responsabilidade pessoal do profissional.

Il — Dispositivo:

Pelas razdes expostas, DENEGO A SEGURANCA.
Sem honorérios (art. 25 da Lei Federal 12.016/2009). Custas pelas impetrantes.

Revoga-se aliminar deferida. Comunique-se ainstancia superior, dada a noticia de interposi¢ao de agravo de
instrumento.

Registre-se. Publigue-se. Intimem-se.

Sa0 PAULO, 13 de novembro de 2017.
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